Zapisnica
zo zasadnutia ¢. 5/2013 Mestskeho zastupite Istvav Byt  &i, konaného
dna 5. 6. 2013 0 15,00 hodine na MsU v Byt éi

Cas ukon c¢enia zasadnutia: 17,00 hod.
Pritomni: pod Ta prezen c¢nej listiny — 13 poslancov
Ospravedineni: 2 poslanci

Program:

1/ Schvalenie prenajmu nehnute Iného majetku Mesta, domov smutku

a pohrebisk na Uzemi mesta, spolo &nosti G.A.S., s.r.o., Zilina.

2/ Navrh dohody medzi Mestom Byt caaspolo ¢nos tou Stabil, a.s.,
Zilina.

3/ Navrh na vysporiadanie zavazku Mesta vo ¢ispolo  ¢nosti Hastra,
s.r.o., Zilina.

Zasadnutie otvoril a pritomnych privital prima tor mesta
p. Miroslav Minar ¢ik a konstatoval, Ze je pritomnych 13 zo 17-tich
poslancov, ¢im bolo zasadnutie uznaSaniaschopné.

Zasadnutie bolo zvolané v zmysle zakona &. 369/90 Zb.

0 obecnom zriadeni. Pozvani boli vSetci poslanci MZ

Za overovate Tov zapisnice boli schvéleni p. Branislav Chupek
a p. Ing. Jan Melocik.

Za clenov navrhovej komisie boli schvaleni p. Mgr. Fran tiSek
Garabik ako predseda komisie, p. Miroslav Frolo a p . Ing. Milos
Gregus ako  c¢lenovia komisie.

Za zapisovate Tku bolaur  cené p. Mgr. Méria Klu ciarova.
Poslanci program, overovate Tov zapisnice, navrhovd komisiu

a zapisovate  Iku schvalili.

1/ Na zasadnuti Mestského zastupite Istvav Byt ¢id na20.5.2013
bolo prijaté uznesenie &. 77/2013 o zverejneni zameru prenajmu

nehnute Tného majetku Mesta, domov smutku a pohrebisk na uze mi
mesta, spolo  &nosti G.A.S., s.r.0., Zilina ngjomnou zmluvou na do bu
ur ¢ita ako pripad hodny osobitného zrete Ta.

Toto zverejnenie zameru bolo zrealizované na Uradne j tabuli Mesta

a webovom sidle Mesta v d rnoch od 21. 5. 2013 do 5. 6. 2013,

v sulade so zakonom ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci (minimalne 15

dni). Nako Tko k zverejnenému zameru nebol do dneSnych dni poda ny
podnet od tretich oséb, v sulade s § 9a, ods. 9 pis m. c/ zakona .
138/1991 Zb., primétor mesta odporu caMZv Byt cischvali t

predmetny prengjom majetku mesta, vratane VSeobecne zavazného
nariadenia Mesta Byt ce ¢. 2/2013 Prevadzkovy poriadok pre

pohrebiska na Uzemi mesta s cenovou kalkulaciou slu Zieb.

Navrh uzneseni:

uznesenie  ¢&. 80/2013
Mestské zastupite Istvo
Schva Tuje:



1/ Pod Ia 89a, 0ds.9, pism. c), zak. ¢.138/1991 Zb. o majetku obci

a § 22, pism. ¢) VZN Mesta Byt ¢a ¢.5/2010 prenajom nehnute Iného
majetku mesta Byt ca—Domy smutku Ve  Tk& Byt c¢a, ¢&.s.392 na pozemku
parc. CKN  ¢.1191/1, Mala Byt ¢a ¢.8.169 na pozemku parc. CKN c.
294, PSurnovice ¢.s. 154 na pozemku parc. CKN ¢.409/2 a casti
domov smutku Hrabové ¢.s. 289 na pozemku parc. CKN &. 633/2,
MikSova ¢.s. 131 na pozemku parc. CKN &. 245/4 a Hlinik nad Vdhom

¢.s. 53 na pozemku parc. CKN ¢. 186/2, 7 cintorinov

nachadzajdcich sa v k.0. Ve Tka Byt ca na pozemku parc. CKN .
1202, ostatné plochy o vymere 6405 m 2 a parc. CKN ¢.1191/1,

ostatné plochy o vymere 15584 m 2 v k.0. Mala Byt ¢a na pozemku
parc. CKN  &. 294, ostatné plochy o vymere 3040 m 2, v k.0. Hlinik

nad Vahom na pozemku parc. CKN ¢. 186/1, ostatné plochy o vymere

11105 m 2, v k.0. PSurnovice na pozemku parc. CKN &. 409/1, ostatné
plochy o vymere 4427 m 2 v k.0. Hrabové na pozemku parc. CKN c.
633/1, ostatné plochy o vymere 3980 m 2. v k.0. Mik3ova na pozemku

parc. CKN  ¢&. 498, ostatné plochy o vymere 2145 m 2 a na pozemku
parc. CKN  ¢&. 584, ostatné plochy o vymere 714 m 2 (Be 1iov) ahnute  Iny
majetok mesta Byt ¢a nachadzajuci sa v domoch smutku v obstaravacej

cene spolu 26.381,31 € ndjomcovi - G.A.S., s.r.o., Komenského &.
38, Zilina, | CO: 36374148 ako pripad osobitného zrete Taato
najomnou zmluvou na dobu ur ¢ita.

2/ Podstatné nalezitosti ngjmu:

-0 cel najmu — prevadzkovanie pohrebnych sluzieb a pohr ebisk,
vratane domov smutku na Uzemi mesta,

-vySka najmu 1,- €/mesiac za predmet najmu,

-doba najmu od 6. 6. 2013 do doby prevzatia spravy pohrebisk

na Uzemi mesta novym prevadzkovate Tom,

-kosenie a Upravu travnatych pléch a cistenie komunikacii

v areéloch pohrebisk bude po ¢as celej doby najmu zabezpe covat
prenajimate T,

-odvoz odpadu z prenajatych pohrebisk bude po ¢as celej doby

njmu zabezpe c¢ovat prenajimate  T.

3/ Nasledovné dévody zriadenia tohto do casného prengdjmu majetku
Mesta ako pripadu hodného osobitného zrete Ta:
- neuspesna obchodna verejna su taz na prengjom pohrebisk mesta

zod na4. 4. 2013,
- vypove d z najomnéhovz  tahu doterajSieho najomcu k 31. 5. 2013,

- neschvalenie mestskym zastupite Tstvom d na 25. 4. 2013
prevadzkovanie cintorinov prostrednictvom Technicky ch sluzieb
Mesta Byt ca,

- zd 1havy proces dalSej obchodnej verejnej su taze na prenajom
predmetného majetku s vysSie uvedenym celom,

- povinnos t Mesta zabezpe ci t prevadzkovanie pohrebisk na svojom
Gzemi.

uznesenie  ¢. 81/2013
Mestské zastupite Istvo
Schva Tuje:



VSeobecne zavazné nariadenie Mesta Byt ce ¢. 2/2013 Prevadzkovy

poriadok pre pohrebisk& na Uzemi mesta s cenovou ka lkulaciou
sluzieb spolo ¢nosti G.A.S., s.r.o., Komenského ¢. 38, Zilina.

Pan primator oboznamil pritomnych, Ze si navrhnuté dve uznesenia.
Po schvaleni prenajmu nehnute Iného majetku Mesta, domov smutku

a pohrebisk na tzemi mesta spolo ¢nosti G.A.S., s.r.o., Zilina je

nutné schvali t V8eobecne zavazné nariadenie Prevadzkovy poriadok

pre pohrebiska na Gzemi mesta s cenovou kalkulaciou :

p. Ovsenik — vSeobecne zavazné nariadenie, neviem ¢i sme to mali

v materidloch a ¢i bol navrh aj zverejneny.

p. KoteSovsky - vSeobecne zavazné nariadenie je zve rejnené
Standardnym spésobom a je to také isté znenie VZN a ten isty
cennik, z ktorym iSla spolo ¢nos t G.A.S. do su taze. Jedine, ¢o VZN
neobsahuje a to povinnos t nagjomcu kosi ta cisti  t.Cennik je ten

isty, spolo ¢nost G.A.S.ni ¢ natotodo casné obdobie najmu a spravy
nemenila.

p. Gregu$ — chcem sa spyta t zastupcu spolo ¢nosti G.A.S. p.
Skotnického  ¢i suhlasi s podmienkami.

p. Skotnicky — &no, len pod Ta informécii maju by t elektromery
prehlasené u elektrikdrov na m nia, ja len kto tu spotrebovanu

energiu bude plati t. Konkrétne aj v Hliniku ¢i to bude plati t
farsky urad, ke d je to aj dom obradov. Mozno je to zbyto cné
prepisova t nam na, ak to bude plati t Mesto.

p. KoteSovsky — toto je zalezitos t internd, to dorieSime, co

s odbernymi miestami. Nedalo sa to rieSi t, az zajtra po

odhlasovani.

Poslanci nemali dalSie pripomienky, pan primator dal hlasova t za
uznesenie:

Mestské zastupite Tstvo

Schva Tuje:

1/ Pod Ta 89a, 0ds.9, pism. c), zak. ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci

a § 22, pism. ¢) VZN Mesta Byt ¢a ¢.5/2010 prenajom nehnute Iného
majetku mesta Byt ca—Domy smutku Ve  Tk& Byt c¢a, ¢&.s.392 na pozemku
parc. CKN  ¢.1191/1, Mala Byt ¢a ¢.8.169 na pozemku parc. CKN c.
294, PSurnovice ¢.s. 154 na pozemku parc. CKN ¢.409/2 a casti
domov smutku Hrabové ¢.s. 289 na pozemku parc. CKN &. 633/2,
MikSova ¢.s. 131 na pozemku parc. CKN &. 245/4 a Hlinik nad Vdhom

¢.s. 53 na pozemku parc. CKN ¢. 186/2, 7 cintorinov

nachadzajdcich sa v k.0. Ve Tka Byt ca na pozemku parc. CKN .
1202, ostatné plochy o vymere 6405 m 2 a parc. CKN ¢.1191/1,
ostatné plochy o vymere 15584 m 2 v k.0. Mala Byt ¢a ha pozemku
parc. CKN  ¢&. 294, ostatné plochy o vymere 3040 m 2 v k.0. Hlinik

nad Vahom na pozemku parc. CKN ¢. 186/1, ostatné plochy o vymere

11105 m 2, v k.U. PSurnovice na pozemku parc. CKN &. 409/1, ostatné
plochy o vymere 4427 m 2 v k.0. Hrabové na pozemku parc. CKN c.

633/1, ostatné plochy o vymere 3980 m 2. v k.0. Mik3ova na pozemku



parc. CKN  &. 498, ostatné plochy o vymere 2145 m % a na pozemku

parc. CKN ¢. 584, ostatné plochy o vymere 714 m 2 (Be riov)ahnute  Iny
majetok mesta Byt ¢a nachadzajuci sa v domoch smutku v obstaravace;j

cene spolu 26.381,31 € ndjomcovi - G.A.S., s.r.o., Komenského &.

38, Zilina, | CO: 36374148 ako pripad osobitného zrete Taato

najomnou zmluvou na dobu ur ¢ita.

2/ Podstatné nalezitosti ngjmu:

-0 cel najmu — prevadzkovanie pohrebnych sluzieb a pohr ebisk,
vratane domov smutku na Uzemi mesta,

-vySka najmu 1,- €/mesiac za predmet najmu,

-doba najmu od 6. 6. 2013 do doby prevzatia spravy pohrebisk

na Uzemi mesta novym prevadzkovate Tom,

-kosenie a Upravu travnatych ploch a cistenie komunik@cii

v areéloch pohrebisk bude po ¢as celej doby najmu zabezpe covat
prenajimate T,

-odvoz odpadu z prenajatych pohrebisk bude po ¢as celej doby

ndjmu zabezpe c¢ovat prenajimate  T.

3/ Nasledovné dévody zriadenia tohto do casného prengdjmu majetku
Mesta ako pripadu hodného osobitného zrete Ta:
- neuspesna obchodna verejna su taz na prenajom pohrebisk mesta

zod na4. 4. 2013,
- vypove d z najomnéhovz  tahu doterajSieho najomcu k 31. 5. 2013,

- neschvalenie mestskym zastupite Tstvom d na 25. 4. 2013
prevadzkovanie cintorinov prostrednictvom Technicky ch sluzieb
Mesta Byt ca,

- zd 1havy proces dalSej obchodnej verejnej su taze na prenajom
predmetného majetku s vysSie uvedenym celom,

- povinnos t Mesta zabezpe ¢i t prevadzkovanie pohrebisk na svojom
Gzemi.

Poslanci uznesenie schvalili.

MZ prijima uznesenie ¢. 80/2013

Mestské zastupite Istvo

Schva Tuje:

1/ Pod Ia 89a, 0ds.9, pism. c), zak. ¢.138/1991 Zb. o majetku obci

a § 22, pism. c) VZN Mesta Byt ¢a ¢.5/2010 prenajom nehnute Iného
majetku mesta Byt ca—Domy smutku Ve  Tk& Byt c¢a, ¢&.s.392 na pozemku
parc. CKN  ¢.1191/1, Mala Byt ¢a ¢.8.169 na pozemku parc. CKN c.
294, PSurnovice ¢.s. 154 na pozemku parc. CKN ¢.409/2 a casti
domov smutku Hraboveé ¢.s. 289 na pozemku parc. CKN &. 633/2,
MikSova ¢.s. 131 na pozemku parc. CKN &. 245/4 a Hlinik nad Vdhom

¢.s. 53 na pozemku parc. CKN ¢. 186/2, 7 cintorinov

nachadzajdcich sa v k.0. Ve Tka Byt ca na pozemku parc. CKN .
1202, ostatné plochy o vymere 6405 m 2 a parc. CKN ¢.1191/1,
ostatné plochy o vymere 15584 m 2 v k.0. Mala Byt ¢a na pozemku
parc. CKN  &. 294, ostatné plochy o vymere 3040 m 2, v k.0. Hlinik

nad Vahom na pozemku parc. CKN ¢. 186/1, ostatné plochy o vymere

11105 m 2, v k.0. PSurnovice na pozemku parc. CKN ¢. 409/1, ostatné

~

plochy o vymere 4427 m 2 v k.0. Hrabové na pozemku parc. CKN c.



633/1, ostatné plochy o vymere 3980 m 2 v k.0. Mik3ova na pozemku

parc. CKN  &. 498, ostatné plochy o vymere 2145 m % a na pozemku

parc. CKN ¢. 584, ostatné plochy o vymere 714 m 2 (Be riov)ahnute  Iny
majetok mesta Byt ¢a nachadzajuci sa v domoch smutku v obstaravacej

cene spolu 26.381,31 € ndjomcovi - G.A.S., s.r.o., Komenského &.

38, Zilina, | CO: 36374148 ako pripad osobitného zrete Taato

najomnou zmluvou na dobu ur ¢ita.

2/ Podstatné nalezitosti ngjmu:

-0 cel najmu — prevadzkovanie pohrebnych sluzieb a pohr ebisk,
vratane domov smutku na Uzemi mesta,

-vySka najmu 1,- €/mesiac za predmet najmu,

-doba najmu od 6. 6. 2013 do doby prevzatia spravy pohrebisk

na Uzemi mesta novym prevadzkovate Tom,

-kosenie a Upravu travnatych ploch a cistenie komunik@cii

v areéloch pohrebisk bude po ¢as celej doby najmu zabezpe covat
prenajimate T,

-odvoz odpadu z prenajatych pohrebisk bude po ¢as celej doby

nidjmu zabezpe c¢ovat prenajimate  T.

3/ Nasledovné dévody zriadenia tohto do casného prengdjmu majetku
Mesta ako pripadu hodného osobitného zrete Ta:
- neuspesna obchodna verejna su taz na prengjom pohrebisk mesta

zod na4. 4. 2013,
- vypove d z najomnéhovz  tahu doterajSieho najomcu k 31. 5. 2013,

- neschvalenie mestskym zastupite Tstvom d na 25. 4. 2013
prevadzkovanie cintorinov prostrednictvom Technicky ch sluzieb
Mesta Byt ca,

- zd 1havy proces dalSej obchodnej verejnej su taze na prenajom
predmetného majetku s vysSie uvedenym celom,

- povinnos t Mesta zabezpe ¢i t prevadzkovanie pohrebisk na svojom
Gzemi.

Potom dal pan primator hlasova t za uznesenie:

Mestské zastupite Istvo

Schva Tuje:

VSeobecne zavazné nariadenie Mesta Byt ce ¢. 2/2013 Prevadzkovy
poriadok pre pohrebisk& na Uzemi mesta s cenovou ka Ikulaciou
sluzieb spolo &nosti G.A.S., s.r.o., Komenského &. 38, Zilina.

Poslanci uznesenie schvalili.

MZ prijima uznesenie ¢. 81/2013

Mestské zastupite Istvo

Schva Tuje:

VSeobecne zavazné nariadenie Mesta Byt ce ¢. 2/2013 Prevadzkovy
poriadok pre pohrebisk& na Uzemi mesta s cenovou ka Ikulaciou
sluzieb spolo &nosti G.A.S., s.r.o., Komenského &. 38, Zilina.

2/ Spolo  ¢nos t Stabil, a.s., so sidlom Namestie hrdinov 5, 010 03
Zilina na uzatvorila s Mestom Byt ¢a zmluvu o dielo, predmetom



ktorej bolo vyhotovenie diela ,Zariadenie pre senio rov — Jesienka“

— nové socialne sluzby v Byt ¢i. Cena diela ¢inila 710.044,64 €.

Cas t ceny diela bola zaplatena spolo ¢nosti Stabil, s.r.o., cast vo
vySke 492.119,55 € nebola uhradena v dohodnutych le hotach, ato
zdbvodu, Ze Mestu neboli poukdzané finan cné  prostriedky
Ministerstvom vystavby a regionalneho rozvoja pod Ta zmluvy o
poskytnuti nenavratného finan &ného prispevku.

Spolo ¢nos t Stabil, a.s. podala d na 29. 6. 2012 navrh na vydanie
platobného rozkazu na Okresny sud v Ziline, v ktor om si uplatnila
fakturovanu cenu diela bez Urokov z omeSkania a zml uvnej pokuty,
nako T’ko mala zaujem na mimosudnom urovnani sporu. Okresn y sud
Zilina vydal d na 21. 8. 2012 platobny rozkaz ¢. 19 Rob/243/2012-
38. Mesto Byt  ¢a podalo proti platobnému rozkazu odpor.

Pred tym ako sud nariadil pojednavanie d na 10. 7. 2012 sa
uskuto c¢nilo rokovanie medzi Mestom Byt ¢a aspolo ¢nostou STABIL,
a.s., na ktorom bolo dohodnuté, Ze Mesto vyvinie ma ximalne usilie,

aby poh Iadavka v celkovej sume 491.119,55 € bola zaplatena do 25.
jula 2012 zhotovite Tovi. Na tomto rokovani sa zarove n zmluvné
strany dohodli, ze si zhotovite T spolo ¢nost STABIL, a.s. nebude
uplat riovat zmluvna pokutu, v pripade, Ze poh Tadavka bude uhradena
do 25. 7. 2012. Cena za dielo bola spolo ¢nosti  Stabil, a.s.

zaplatena az 13. 2. 2013.

Dria 26. 2. 2013 spolo ¢nos t Stabil, a.s., po zaplateni poh Tadavky
zo strany Mesta, vzala navrh na za catie konania spa t. Okresny sud

v Ziline konanie uznesenim 10Cb/182/2012-70 zo d na 25. 3. 2013
zastavil, pri ¢om nepriznal spolo ¢nosti Stabil, a.s. nahradu trov

konania.

Proti uzneseniu podala spolo ¢nos t Stabil, a.s. odvolanie, v ktorom

Ziadala doplni t vyrok uznesenia Okresného stdu Zilina, ktorym sud

konanie zastavil, o povinnos t Mesta zaplati t spolo ¢nosti Stabill,

a.s. vzniknuté trovy konania pozostavajuce z kraten ého sudneho
poplatku 1% vo vysSke 295,27 € a povinnos t zaplati t pravnej

zastupkyni spolo ¢nosti Stabil a.s. trovy pravneho zastUpenia vo
vySke 7.937,80.

O odvolani doposia I nebolo rozhodnuté, ale je dévodny predpoklad,

Ze sudca rozhodujuci o odvolani, odvolaniu vyhovie a zaviaze Mesto
Byt ca néhradou trov konania pozostavajuce z krateného s adneho
poplatku 1% vo vySke 295,27 € spolo ¢nosti Stabil a.s. a povinnos t
zaplati  t pravnej zastupkyni spolo ¢nosti Stabil a.s. trovy pravneho

zastupenia vo vyske 7.937,80 €.



VzhIadom na omeSkanie zo strany Mesta so zaplatenim cen y diela,

vznikol zhotovite Tovi - spolo ¢nosti  Stabil, a.s. vzmysle
zmluvnych dojednani narok na zmluvnd pokutu vo vysk e 0,05 %
z fakturovanej sumy za kazdy de rn omeSkania a urok z omeSkania za
obdobie od 13. 5. 2012 do 13. 2. 2013 vo vySke 9 % ro ¢ne.

Zmluvna pokuta ku d nu 13. 2. 2013 ¢ini 90.898,79 €

Urok z omeskania ku d nu 13. 2. 2013 &ini 33.491,09 €

Celkovo sankcia za omeSkanie ¢ini 124.389,88 €

Spolo ¢nost Stabil s.r.o. predlozila Mestu Byt ¢a navrh dohody
o Uhrade zavazku zo zmluvy o dielo, a to zmluvnej pokuty a aroku

z omeSkania stym, Ze dbéjde k zruSeniu zavazku Mest a zaplati
sankcie za omeSkanie vcelkovej vySke 124.389,88 € a jeho
nahradeniu novym zavazkom vo vySke 60.000,- €. Sumu 60.000,- €

Mesto zaplati v dvoch splatkach:

prva splatku v sume 35.000,- do 30. maja 2013
druhu splatku v sume 25.000,- € do 30. m4ja 2014

Navrh uznesenia
uznesenie ¢&. 82/2013

Mestské zastupite Istvo

Schva Tuje:

Dohodu medzi Mestom Byt ¢a aspolo ¢nostou Stabil a.s., Namestie
hrdinov 5, Zilina o GUhrade zavazku zo zmluvy o diel o ,Zariadenie
pre seniorov — Jesienka“ — nové socialne sluzby v B yt ¢iato:

1/ Uhradu sudneho poplatku vo vyske 295,27 €.

2/ Uhradu sumy vo vyske 7.937,80 € na cet pravnej zastupkyne
spolo cnosti Stabil, a.s, Zilina.

3/ Uhradu sumy vo vy3ke 35.000,- € ztitulu ome3kan ia zmluvnej

pokuty a uroku.

Pan primator konstatoval, Ze v ndvrhu uznesenia chy ba druha
splatka v sume 25.000,- € do 30. maja 2014, to bude do uznesenia
doplnené.

p. Skolek — pre ¢o k takejto situécii prislo, myslim, Ze je to ve Ta
penazi. Pre  ¢o sa nedalo do zmluvy, Ze pokia T nedostaneme peniaze

z ministerstva tak firme nezaplatime. Ja som z4sadn e proti tomuto.
Pan primator — bola podpisana zmluva odkontrolovana ministerstvom
a po ukon ¢eni diela sme zaslali na nadriadeny organ Ziados t

o platbu a Stat ndm v terminoch peniaze nezaslal. A tak ako bola
podpisana zmluva, su tam pravne nasledky, ktoré sa tykaju pokuty

z omeSkania, si tieto fa Stabil percentuélne vy cislila a zaslala

na Mesto. Pokusila sa o ur ¢ity zmier, poziadala menej pe nazi, ale

to je vo vaSej kompetencii, nie v mojej. Z h Tadiska Mesta, my sme



si splnili vSetky néleZzitosti ¢o sme mali. Podpisali sme

Standardnu zmluvu, ktora sa podpisuje a skontrolova na

ministerstvom. ESte som nevidel ani jednu zmluvu, a je tu aj p.

Ovsenik, nech Vam vysvetli, ¢i je niekde nejaka zmluva, Ze ten kto

ziskava finan ¢né prostriedky, Ze nemusi plati t tieto penale pokia T
mu Stat nezaplati. My sme dali dokopy vSetky faktar yall. 4.2012
sme poziadali ministerstvo o preplatenie. Je to pre dfinancované

a keby sme boli zaplatili, by nam to boli na minist erstve

vyskrtli. To ¢o sa vtedy stalo, ze sme mali peniaze, tak sme

uhradili Stabilu vami schvélenych 214.000,- a uz vt edy sme

zabranili ich sankcionovaniu. Urobili sme vSetko pr eto.

Ministerstvo ndm peniaze poslalo 6. 2. 2013, teda o rok ahne dsme
ich spolu s naSim podielom previedli na fu Stabil. Otom cito

bude 60.000,- alebo 5.000,- to rozhodujete Vy. Je eSte nazor
pravnika, ¢imame uhradi  t, cinie.

p. Skolek — ja nikoho neobvi riujem, ale keby pravnik toto

nezanedbal. Pre  ¢o v zmluve nebolo uvedené, Ze pokia T nezaplati
ministerstvo, nebudu Stabilu peniaze uhradené. Tera Zje

ministerstvo mimo.

p. Papankova — skuto ¢ne viem, Ze je to ve Tmive Iape razi, ale

v podstate je to zmluva klasicka, uzatvorena v zmys le obchodného
zakonnika, kde tie prava a povinnosti zmluvnych str an maju by <t
vyvazené. Takéto ustanovenie, Zze my im dame peniaze , ke d nam da
ministerstvo, je neur ¢ité a z toho dévodu by ta zmluva mohla by t
neplatna. Uvediem priklad, ako keby ste iSli kupova t dom a ze ho
zaplatim az ke d mi d& banka p6zi ¢ku. Aj tu sa mohlo sta t, ze fond
by mohol krati t peniaze z nejakych dévodov, napr. nedodrzanie

terminov stavebnych prac. V su ¢asnosti su zmluvy uzatvarané aj so
zmluvnou pokutou. Nemyslim si, Ze musia by t. Zmluva bola su castou
su taznych podkladov a na ministerstvo bol zaslany cely material
tykajuci sa verejného obstaravania aj zmluva.

Primétor — toto je navrh fy Stabil, ja som bol povi nny predloZi t
vam tento navrh.

p. Papankova — podotykam, ak sa rozhodnete, Ze spol ocnosti Stabil
ni ¢ neschvalite, bude si to spolo ¢nos t vymaha t cestou sudneho
konania a to si uz uplatni trovy pravneho zastupova nia, uroky

z omeSkania a sudny poplatok.

p. Ovsenik — suhlasim, Ze v kazdom dobrom pravnom v z tahu sankcie
musia by t, ale ako ste povedali, prava zmluvnych stran musia by t
vyvazené a tak ako su prava jednej strany, su aj pr ava druhej
strany. TakZe ur cite o sankciach sa méze rokova tazahrnd tichdo
zmluvy. Stretol som sa s mnohymi zmluvami, kde boli dohodnuté
sankcie ,zhotovite I mdze G c¢tova t Uroky z omeSkania, moze si

Gctova t pokutu“. Teda mdZe si sankcie uplatni t ak z protistrany

nebudu splinené povinnosti. Tato zmluva ale bola uza tvorena s

klauzulou zhotovite I bude 0 c¢tova t. To je prva vec, ktord nam mala



dava t blikatko. Myslim si, Ze fa Stabil bola korektna, | ebo nam
davala 120 d  riovu lehotu splatnosti na plnenie zavéazku a po 120

drioch splatnosti faktary si bude U ¢tova t pokutu a uroky
z omesSkania. Toto malo by t blikatko, Ze ak do 120 dni nezaplatime,
fa Stabil nas bude automaticky pokutova t a sankcionova  t. Toto je

pravny stav.

Pan primator — aky je rozdiel medzi m6ze a bude.

p. Ovsenik — p. Kramarova z da riového Uradu by nam to povedala, ale

su tu zdatni ekonémovia a tieZ vedia, Ze Grok z ome Skania ak je
dohodnuty, zazmluvneny, musi by t firmou U  &tovany do vynosu, musi

by t zda niovany bezoh Iadunato ¢i je zaplateny alebo nie. V tomto

pripade, ak je dohodnuty, tato firma to musi urobi t. Co satyka
financovania, nepoznam zmluvu z r. 2010, ale dodat ok z internetu,
na internete je zverejneny dodatok z decembra 2011, predpokladam,
Ze sme ciastku uhradili pravdepodobne z rezervného fondu. N emam
dostatok informacii, napriek tomu Ze som v pondelok 0 ne poziadal.
Ten dodatok uzatvoreny v decembri 2011 medzi Mestom a ministers-
tvom pddohospodarstva na ivodnej strane hovori, aky moZze by t
dohodnuty systém financovania. Pod Ta ¢l. 16 plati pre rozpo ctoveé
organizacie a pre vSetky opera &né programy, v bode 1. ak ide

o predfinancovanie, ako mame postupova t avbode 2 ak ide

o0 kombinovany systém refundacie a predfinancovania. A teda pri
predfinancovani skuto ¢ne nemodzete uplatni t preplatenie faktury ak

ste ju uz uhradili, ale ak ste prezieravy a va ¢Sina prijimate Tov
je prezieravych, tak ak bolo potrebné nie coplni €, mbze sa

zaplati  t faktUra a nasledne sa refunduje. Teda pouzili komb inovany
systém refundacie a predfinancovania. Faktury sa mé Zu prekryva  t.
TakZe bola moznos  t tento zavéazok Stabilu vysporiada t. Moja otazka
znie, cisado c¢kadm odpovedi na moje otazky, ¢o som zaslal na Mesto

a cisa aj poslanci nimi budu zaobera t.

p. Kramarova — pod Ta toho ako sme boli usmer riovani, neda sa
kombinova t refundacia s predfinancovanim. Pokia I nie je vyl ctované
predfinancovanie, nemézeme dalSiu ziados t o platbu zasla t.

p. Ovsenik — je to zmluva o dielo zverejnena na int ernete, ja
hovorim, Ze sme mohli zaplati t a odvrati t riziko sankcii.

Ak ideme prijima t dohody, ak ma pisomnu formu, nemohli by sme ju
mat k dispozicii?

p. Papankova — ma pisomnu formu t4 dohoda.
Pan priméator — chcem da t slovo implementatorovi p. Meki ROVi.

p. Kozak — p. Meki na po c¢ka, uz ndm to vysvet Tova t viac krét.

Skoda, Ze nehovorime od za ¢iatku ako sme isli do projektu a s fou

Jaka, ktord mala problémy s pracami, lebo skutkovy stav nesuladil
s projektom. Projektant, ktory nezakreslil vy tahovu Sachtu nenesie
zodpovednos t, Jaka ma problémy vyplaca t, technické sluzby neviem



¢i od nej dostali zaplatené, takze firma nebola scho pn& zhotovi t

dielo. Zrazu priSiel do hry Stabil, za ndSho volebn ého obdobia sa
podpisala zmluva so Stabilom a za ¢ali sme stava t. A my sme robili

¢o sme mohli, bolo tam ve Ta skrytych zavad, no nechceli sme robi t
problémy a chceli sme tomu pomoc t. Implementator diskutoval na

ministerstve, dohadoval az je vSetko v poriadku. Az raz pridem na
zasadnutie mestskej rady, bola tam kontrol6rka, pre dnosta a tiez

p. Meki ra a informoval nas ako sa to robilo a ako tento pro ces
treba ukon ¢i t. A hovoril, Ze fa Stabil dala predbezné opatrenie na
sud lebo sa boji svoje o peniaze, ale ak im zaplati me spolufinan-
covanie a prace naviac, fa Stabil po ¢ké na doplatok a nebude mam

tieto sankcie U ¢tova t a s tym sme iSlo na rokovanie do mestského

zastupite  Istva. VSetci sme zdvihli ruky a z rezervného fondu sme
zaplatili to ¢o chcel pan priméator a p. Meki na. Chceli sme tomuto
Mestu poméc t. Firma Stabil neprerobila na tomto projekte. A kde je
ten krok, to rokovanie toho Stabilu, Ze nebudu ni ¢ pozadova t.Ja
by som chcel 60.000,- do Malej Byt ¢e, ostatni poslanci tiez.

Pochybujem o tom, Ze madme o tomto teraz rokova t, ja si myslim, Ze

to nie je na toto rokovanie, to je na komisiu. Treb a to poriadne

odkomunikova t.

Pan primator — vazim si, Ze si preSiel od za ciatku, projekt bol

,Sity* horucou ihlou za predchadzajuceho vedenia Me sta. Dobre

viete aké sme mali so stavbou problémy, ako bola ro benasu taz, co
sme vSetko pri stavebnych pracach objavili, ako neb oli zaizolované
sprchy. Firma Stabil predlozila tieto veci, je to v kompetencii
zastupite  Istva, ja som nepovedal, Ze ideme nie coplati t.To <cofa
povedala, ze nebude uplat riova t sankcie, my mame jeden jediny list,

kde firma prezentuje, Zze ak Mesto zaplati do ur ¢itého terminu,
nebude U c¢tova t tieto sankcie. Je to na Vas, ¢i to date eSte do

komisii a bude sa vyjednava t eSte so Stabilom, ale musel som to

predlozi t. Chcel som, aby s firmy prisli len nemohli, tiez c hcem
aby sme si to s nimi vysvetlili z o cidoo ci.

p. Ovsenik — prisli ste poslanci spolu s primatorom do nového
prostredia, rozumiem tomu, ale toho 14. 4. 2011 ke d som ja prisiel
ako novy do zastupite I'stva a boli nam mestskym Uradom premietané

snimky zo stavby, snazil som sa Vas, prave preto Ze iSlo

o rekonstrukciu, presved ¢i t, aby prace boli prerusené,

odkonzultované s ministerstvom a potom az sa v nich pokra c¢ovalo.
Najva ¢Sim problémom v praci s eurofondami su Tudia, ktori sa

tvariave  Iakrat, Ze tomu rozumejd, ale nemaju na to kompeten é¢ne
ani odborne. Je mi Tato, Ze ste ma nepo cavli. Je to pre nas

pou cenie, lebo teraz mame realizovanych priblizne 10 pr ojektov,

o ktorych nemame Ziadne informécie. Aj pri tych pro jektoch nés

caka, to ¢o pri tychto. Na poslednom zastupite Istve v aprili ste

nas pan priméator informovali, Ze od nas fa Stabil n ie ¢o pozaduje,
pre c¢o sme to nerieSili uz vtedy? Mame urobenud pravnu an alyzu tejto
zmluvy? Tak ako boli sankcie pre Mesto tak boli san kcie aj

dodavate Ta. Ak Vy ste analyzovali ten stav, date nam nejaky navrh

ako vyuzijeme toto?



Pan primator — je predloZeny tento bod, je nutné ab y sme to
prerokovali v komisiach.

p. Ovsenik — mame nastavené uznesenie, Ze schva Tujeme dohodu.

Pan primator — vyuZijem institut navrhovej komisie.

p. Gregu$ — niektoré veci viem, niektoré veci nevie m, dam navrh,
aby sme o tomto uzneseni nehlasovali a schvalili na sledujuci text:
Mestské zastupite Istvo

I.Schva Tuje:

1/ Vypracovanie analyzy vzniku zavazku Mesta Byt ¢a vo c¢i firme
Stabil, a.s., Zilina zo zmluvy o dielo ,Zariadenie pre seniorov —
Jesienka“ — nové socialne sluzby v Byt ¢i a navrhy na rieSenie.

2/ Poverenie poslancov Komisie riadenia pomoci a po dpory ur cenegj
na rozvoj Mesta Byt ¢e na vypracovanie analyzy uvedenej v bode 1/

a jej predlozenie na najblizSie rokovanie MZ.

Il. Uklada:

Mestskému Uradu poskytnu t maximalnu su  ¢innos t ¢lenom komisie pri
vypracovani analyzy uvedenej v bode 1/.

Toto je mdj navrh a chcel by som, aby sme o tomto h lasovali.

Pan primator — ja sa stotoz riujem s navrhom a potom ¢o komisia

odporu ¢i sa stretneme a prerokujeme jej navrh.

p. Meki ra — ja nie som implementator, je to byt ¢ianska Specialita
toto slovo pouZziva t, som pri projekte externy manaZzment, to su

rozdielne veci. Nepamatam si, Ze som bol niekedy pr izvany na
mestskd radu. Ako externy manazment som na strane M esta, po cas
tohto celého procesu som so Stabilom dobre spolupra coval, vSetko
¢o som od nich potreboval predlozili - monitorovacie Spravy.
Vychéadzali v Ustrety. Co sa tyka samotného projektu, fa Stabil ma
zaplatené uz vSetky platby, predloZime len zavere ¢na Ziados  t

o platbu, ktora sa pozdrzala z dévodu dalSieho dodatku, to

zapri cinilo ministerstvo. Ale to su peniaze Mesta, Stabi I ma

uhradené vSetko. Takyto je stav.

Pan primétor — viete ve Tmi dobre, tie prace naviac suviseli s tymi
pracami v projekte, bol harmonogram prac, to sa ned alo zastavi t.
VSetky prace suviseli priamo s tymto projektom.

Pan primator dal hlasova t za navrh poslanca p. MiloSa Gregusa:

Mestské zastupite Istvo

I.Schva Tuje:

1/ Vypracovanie analyzy vzniku zavazku Mesta Byt ¢a vo c¢i firme
Stabil, a.s., Zilina zo zmluvy o dielo ,Zariadenie pre seniorov —
Jesienka“ — noveé socialne sluzby v Byt ¢i a navrhy na rieSenie.

2/ Poverenie poslancov Komisie riadenia pomoci a po dpory ur cenej
na rozvoj Mesta Byt ¢e na vypracovanie analyzy uvedenej v bode 1/

a jej predlozenie na najblizSie rokovanie MZ.



Il. Uklada:
Mestskému Uradu poskytnu t maximalnu su  ¢innos t ¢lenom komisie pri
vypracovani analyzy uvedenej v bode 1/.

Poslanci navrh schvalili.

MZ prijima uznesenie ¢. 82/2013

Mestské zastupite Istvo

I.Schva Tuje:

1/ Vypracovanie analyzy vzniku zavazku Mesta Byt ¢a vo c¢i firme
Stabil, a.s., Zilina zo zmluvy o dielo ,Zariadenie pre seniorov —
Jesienka“ — nové socialne sluzby v Byt ¢i a navrhy na rieSenie.

2/ Poverenie poslancov Komisie riadenia pomoci a po dpory ur cenegj
na rozvoj Mesta Byt ¢e na vypracovanie analyzy uvedenej v bode 1/

a jej predlozenie na najblizSie rokovanie MZ.

II. Uklada:

Mestskému Uradu poskytnu t maximalnu su  ¢innos t ¢lenom komisie pri

vypracovani analyzy uvedenej v bode 1/.

3/ D r1ia 10. 5. 2013 bol Mestu doru ceny od spolo  ¢nosti Hastra,

s.r.o., Dolné Rudiny 2, Zilina pokus o zmier, v kto rom spolo ¢nost
Hastra, s.r.o. Ziadala Mesto Byt ¢a o Uhradu faktury v celkovej

vySe 12.691,- €.

Tato suma sa viaze k zmluve o dielo ¢. 2010/01/03 s predmetom

»Obnova historického centra, srdca mesta Byt ca.”

Skutkovy stav je taky, Ze ak boli prace reélne vyko nané, je

potrebné fakturu zaplati t, pretoze v pripade sudneho sporu by sud

Mesto zaviazal thradou tejto sumy, uhradou trov kon ania i trov

pravneho zastupovania.

Navrh uznesenia
uznesenie  &. 83/2013

Mestské zastupite Istvo

Schva Tuje:

Uhradu faktury ¢.411/2011 zhotovite Tovi diela Hastra, s.r.o.

Zilina za dielo ,Obnova historického centra, srdca mesta Byt c¢aza

prace naviac vo vySke 12 691,19 €.

Pan priméator oboznamil pritomnych, Ze na zasadnuti je pritomny
zastupca spolo  ¢nosti Hastra p. Ing. Lazur.

p. Ovsenik — chcem sa opyta t, nako Iko nemame dostatok informécii,

len to, Ze v r. 2011 v juni sme uznesenim neschvali li uhradenie fa

¢. 417 fe Hastra a moja otazka znie ¢i je to t4 ista faktura,

nako ko fa ¢. 417 bola na sumu vo vysSke 14.440,34 € a v materia -
loch mame Uhradu faktary ¢.411/2011 za prace naviac vo vyske

12 691,19 €.

p. Kramarova — Mesto ma zavazok vo ¢i fe Hastra vo vySke

14.440,34 € a Hastra vo ¢i Mestu vo vySke 1.749,15 €, preto

podlZznos t Mesta je po zapo ¢itani poh  radavok tych 12 691,19 €.



Je to t4 ista faktdra &.417.

Pan primator — doslo k chybe.

p. Ovsenik - mal by som eSte jednu vec, ko Tko teda bolo vlastne

tych dofinancovani. Mohol by som Vas poZziada t, aby ste mi poslali
saldokonto. Myslim, Ze by bolo za hodno sa tiez poz rie t c¢o vsetko
v tom bolo, tiez davam navrh, aby sme neschva Tovali Uhradu a dali

siurobi  t analyzu, tak ako bol navrh v predchadzajacom bode.

p. Kozak — ihrisko a travnik na Ul. Rdzusovej, to s me museli robi

vo vlastnej rézii. Treba poveda t, Ze nejde len o chodnik pri

mestskom, ale aj o palisady a doloZenie dlazby. Nak oTko nebola

na prace objednavka, tak sme sa dohodli, Ze tu fakt aru nezaplati-

me a primator sa skusi sa dojedna t s fou Hastra. Za dielo bolo

uhradenych 1.441.000,- €, no neviem, ¢i by som ziadal od Mesta

eSte thradu 12.000,- €. Podotykam, Ze pani primator i nie su

bohovia, nesu zodpovednos t za verejné peniaze a nemodzu poveda t
Spravte toto naviac, ¢o nie je v projekte a Mesto to ma zaplati t.

Detskeé ihrisko sme si robili sami aj vysadbu travy.

p. Lazur - som hlavny stavbyveduci, rieSil som ten projekt, treba
sipozrie  trozpo cetajaVam tvrdim, Ze sa urobilo daleko viac.
Ucime sa pri europrojektoch od pripadu k pripadu. Ak pozaduju
prace navySe projektu alebo je ¢0 najmensia pochybnos t oproti
projektu neurobime to. Nestalo sa ndm, Ze by sa ods Uhlasila zmena,
a ke d, tak to trva pol roka. Viete si predstavi t, Zze by sme pol
roka na namesti nerobili. Vedel o tom byvaly primat or a vedel

o tom stavebny dozor. Neviem si predstavi t Vas vSetkych vola t na
stavbu napr. osvetlenie mne sa to nepa ¢l, uz teraz by sme to

nerobili. Je Skoda, Ze ste nas neupozornili na ten travnik, treba
postupova t reklamaciou. Problém je dlazba na namesti, treba

vyla ¢i £ nakladnu dopravu. Nie je to naSa staros t, tak bol
spracovany projekt. V projekte je, zZe treba vylu ¢i £ nakladnu
dopravu, nie vozidla nad 3,5 t. Dorobili sme, my sm e nevymahali
ani cent, majitelia vedia, ako funguje Mesto, my ta kéto vyplatenie
pokut a sankcii nerobime. Je to spravené (prace su vo vykaze

a vymere), vedel o tom byvaly primator a dozor. Uro bili sme to na
zéklade dobrych vz tahov. Mame zmluvny vz tah, treba napisa t, ak je

problém a reklamova t.

p. Kozak — pozadoval by som toto od technickych slu Zieb, c¢otam na
Raj culi robili. Travnik robil p. Slocik.

pan primator — do komisie dostanete informéaciu aké prace boli
navySe vykonané. Chodnik ul. 1. mja, chodnik v par ku okolo
fontany, kabelaz k fontane, palisady, toto dostanet e k tym
materialom.

p. Lazur - jedna vec je, Ze v pévodnom projekte neb ola hlina,

povodne sa mala sia t trava (park) na to ¢o tam bolo. Pan Slocik

t



robil v zmysle projektu pre nas, to ma s nami vyspo riadané, ale
neviem ¢o robil pre byvalé vedenie Mesta. Toto je mimo nas.

Pan primator dal hlasova t za navrh poslanca p. Ovsenika:

Mestské zastupite Istvo

I.Schva Tuje:

1/ Vypracovanie analyzy vzniku zavazku Mesta Byt ¢a vo c¢i firme
Hastra, s.r.0., Zilina za dielo ,Obnova historickéh 0 centra, srdca
mesta Byt ¢a“ za prace naviac vo vySke 14.440,34 €.

2/ Poverenie poslancov Komisie riadenia pomoci a po dpory ur cenegj
na rozvoj Mesta Byt ¢e na vypracovanie analyzy uvedenej v bode 1/

a jej predlozenie na najblizSie rokovanie MZ.

Il. Uklada:

Mestskému Uradu poskytnu t maximalnu su  ¢innos t ¢lenom komisie pri

vypracovani analyzy uvedenej v bode 1/.

Poslanci navrh schvalili.

MZ prijima uznesenie ¢. 83/2013

Mestské zastupite Tstvo

I.Schva Tuje:

1/ Vypracovanie analyzy vzniku zavazku Mesta Byt ¢a vo c¢i firme
Hastra, s.r.0., Zilina za dielo ,Obnova historickéh 0 centra, srdca
mesta Byt ¢a“ za prace naviac vo vySke 14.440,34 €.

2/ Poverenie poslancov Komisie riadenia pomoci a po dpory ur cenej
na rozvoj Mesta Byt ¢e na vypracovanie analyzy uvedenej v bode 1/

a jej predlozenie na najblizSie rokovanie MZ.

II. Uklada:

Mestskému Uradu poskytnu t maximalnu s  ¢innos t ¢lenom komisie pri

vypracovani analyzy uvedenej v bode 1/.

Tymto bol program zasadnutia Mestského zastupite Tstva 5/2013
v Byt civy cerpany, pan primator po dakoval pritomnym za U cast
a zasadnutie ukon cil.

Mgr. Andrej Gallo, MBA Miroslav Minér cik
prednosta Uradu primator mesta

Branislav Chupek Ing. J&n Meloci k
l.overovate T Il. overovate T

Zapisala: Mgr. Méria Klu ciarova



